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100 Besucher bei Podiumsdiskussion in der Schlossberghalle

Starnberg —~ Der B2-Tunnel
wird nur gebaut, wenn der
Bund das Geld gibt. Das be-
stitigte die Podiumsdiskussi-
on, zu der der Starnberger
Verein ,,Umweltbewusste Ver-

kehrsentlastung” eingeladen

hatte. Vor Frithjahr 2014 stche

nichts fest. Man kénne nur

hoffen, hieR es unisono.

Etwa 100 Biirger wollten in
der Schlossberghalle erfahren,
wie es mit dem Projekt weiter-

“geht. Auf dem Podium saRen
neben Vereinschef Dr. Jiirgen
Busse der Professor fiir Ver-
kehrstechnik, Klaus Bogen-
berger, der Leiter des Staatli-
chen Bauamtes Weilheim,

Giinther Grafwallner, sowie-

Biirgermeister Ferdinand Pfaf-
finger. Die Moderation hatte
Martina Neubauer. '
Busse freute sich: ,,Vier Biir-
germeisterkandidaten werden
2014 fiir den Tunne! werben.
Es ist gelungen, iiber den
Wahltermin hinaus Unterstiit-
zung zu organisieren.“ Ge-
meint sind die Kandidaten

von CSU, UWG, SPD und
Griinen. Laut Busse ist am
13. November beim Abstim-

mungsgesprach mit der Obers- .

tenn Baubehérde auf ,,ministe-
riellen. * *- Verwaltungsebenen
Einvernehmen {iber den ers-
ten Bauabschhitt erzielt“ wor-
den. Aus dem Bayerischen In-
nenministerium kam damals
die Ayskunft, Entscheidungen
konnten erst fallen, wenn es in
Berlin eine neue ierung
und einen Bundes] t fiir
2014 gebe. Busse riiumte ein,
dass diese Dinge fiir einen
Baubeginn noch fehlen, eben-
so die Aufnahme des Tunnels
in den neuen Bundesverkehrs-
wegeplan 2015, die das bayeri-
sche Kabinett bereits bean-
tragt habe.

Bogenberger referierte iiber
Planungsprozesse. Seine Prog-
nose: Sollte Starnberg den
Tunnel nach der Wahl ableh-
nen, miisse die Stadt ,,sehr lan-
ge mit steigendem . Autover-
kebr leben“. Alternativen so-
wie einen Baulasttriiger dafiir

gebe es ndmlich nicht. Graf-
wallner meinte: ,,Zwangsbe-
gliicken wird man die Starn-
berger nicht.” Er stellte die
vier Schritte des ersten Bauab-
schnittes - vor,- die: begonnen.
werden kSonten, sobald der
Bund zehn Millionen Euro -
freigibt (wir berichteten). Die
Zustimmung des Bundes zum
Bauwerksentwurf und zur
Kostenberechnung  bedeutet
nach seinen Worten, - dass
Bautechnik, Sicherheit des
Projektes und Kostenrahmen
gepriift und genehmigt wor-
densind.

Die Besucher stellten Pra-
gen zur EinrGhrigkeit, An-
schliissen in Neusécking,
Tunnellinge und Unterhalts-
kosten: laut Grafwallner jihr-
lich 500000 Euro, die der _
Bund trigt, sowie Kosten, die

' die Stadt tragen muss: 3,2 Mil-

lionen Euro. Pfaffingers Prog-
nose: ,Der neue Stadtrat und
Biirgermeister werden schnell
merken, was nicht geht. Zum
Beispiel eine Umfahrung.” i
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Berlin muss
Tunnel zustimmen

Bei der Podiumsdiskussion in Starnberg
reden nur Befiirworter des 162 Millionen teuren Projekts

VON PETER HAACKE

Starnberg - Seit nunmehr 25 Jahren be-
schéftigt das Thema die Starnberger, erbit-
tert wird im Stadtrat, aber auch an Stamm-
tischen dariiber gestritten. Doch am Pro-
blem hat sich grundsitzlich nichts geén-

rt: Rund 115 000 Fahrbewegungen — da-
von 46 000 allein auf der Miinchner Stra-
e ~ gibt es jeden Tag kreuz und quer in
der Stadt. Etwa 20 Prozént der Fahrzeuge
-als023 000 - wollen die Kreisstadt ledig-
lich passieren auf dem Weg Richtung Miin-
chen oder Weilheim. Entlastung vom Ver-
kehr ist daher der dringendste Wunsch in
der 22 500 Einwohner zihlenden Stadt.
Doch der Weg dahin ist umstritten. Gleich-
wohlist flir viele renommierte Verkehrsex-
perten ein Tunnel unter der Stadt die ein-
zig machbare Losung.

Nach jahrelangem Stillstand scheint
nun wieder Bewegung in die Angelegen-
heit zu kommen. ,Wie geht’s weiter mit
dem B2-Tunnel?*, lautete daher die zentra-
le Frage einer Podiumsdiskussion des Ver-
eins ,Umweltbewusste Verkehrsentlas-
tung Starnberg”, zu der sich rund 100 Inter-
essierte in der Schlossberghalle eingefun-
den hatten. Ein Streitgespriich kam frei-
- lich nicht zustande: Klaus Bogenberger
_~undeswehr-Universitit Miinchen), Giin-
ther Graffwallner (Staatliches Bauamt
Weilheim), Ferdinand Pfaffinger (Biirger-
meister Stadt Starnberg) und Jiirgen Busse
(Vorsitzender ,,Umweltbewusste Verkehrs-
entlastung®) plidierten allesamt eindring-
lich fiir den Tunnel. Eine Umfahrung - da
waren sich die Podiumsteilnehmer einig -
habe keine Chance auf Verwirklichung.

Nach jahrelangem Stillstand
scheint nun wieder Bewegung
in die Angelegenheit zu kommen

Zwar steht der B2-Tunnel schon seit
1993 im ,,vordringlichen Bedarf* des Bun-
desverkehrswegeplans. Doch ein Baube-
ginn des genehmigten Projekts scheiterte
stets an den Finanzen im Bund, wie Ver-
eingvorsitzender Jiirgen Busse in seiner
Einfiihrung erklérte. Derzeit aber schei-
nendie Vorzeichen glinstiger denn je auf ei-

ne Realisierung zu sein: In Bayerns Innen-
ministerium wird der Tunnel ebenso befiir-
wortet wie im Bundesverkehrsministeri-
um. Einzig die Zustimmung der Bundesre-
gierung, die sich derzeit im Entstehungs-
- prozess befindet, steht noch aus. Ansons-

gehen. ,Wir warten auf 'Griines Licht’ aus
Berlin“, sagte Grafwallner, der seinem Ru-
hestand entgegen sieht. Er verdeutlichte
vor allem Ablauf und technische Aspekte
des 162 Millionen teuren Projekts, das ~
ebenso wie die Unterhaltskosten — grofiten-
teils vom Bund finanziert wird. Mittels ei-
ner gigantischen Bohrmaschine kénne der
Tunnel iberwiegend ,,bergménnisch” - al-
so unterirdisch - entstehen. Verkehrsbe-
hinderungen bis zu zwei Monaten ergiben
sich vor allem im ersten Bauabschnitt
durch Offnung der Petersbrunner Strafie
und Bauarbeitenim Bereich der Miinchner
Strafle sowie in der Schlussphase des Pro-
jekts. Graffwallner bezifferte die Gesamt-
bauzeit des Tunnels auf rund vier Jahre,

Bereits im Frithjahr 2014 kénnten
die Bauarbeiten beginnen.
Sie sollen vier Jahre dauern

Bogenberger widmete sich den ,,Mobili-
titschancen fiir Starnberg® — und den Fol-
gen, falls der B2-Tunnel nicht gebaut wer-
de: keine Herabstufung von Staatsstrafien
- insbesondere der Séckinger und Hanfel--
der Strafte -, keine Verkehrsberuhigung,
keine Umgestaltung. ,Starnberg miisste
dann sehr, sehr lange mit steigendem Auto-
verkehrleben“, sagte Bogenberger. Zur Ver-
deutlichung wihlte er eine ,Skilift-Analo-~
gie“: Ein Ausstieg Starnbergs aus dem Pro-
jekt sei vergleichbar mit einem Skifahrer,
der lange auf seine Liftfahrt gewartet habe
und kurz vor dem Einstieg ausschert. Alle
anderen diirften dann erstmal vorbei,
Starnberg miisse sich wieder hinten anstel-
len. Gleichzeitig aber werde die Schlange
immer lidnger, doch der Lift laufe zuneh-
mend langsamer. Biirgermeister Pfaf-
finger setzte noch eins drauf: ,Wir wiirden
uns nicht nur hinten anstellen, sondern
man wiirde uns die Liftkarte wegnehmen.“

Unter charmanter Moderation von Mar-
tina Neubauer (Griine) gab es aus dem Ple-
num Fragen zu Projektdetails: Kosten, Ver-
kehrsbelastung wihrend der Bauphase,
Gestaltungsmerkmale, Parkplitze im Ge-
werbegebiet, Anzahl der Fahrspuren oder
Probleme im Untergrund. Der Tenor der
Veranstaltung aber blieb auch mit bangem
Blick auf die Kommunalwahlen im Mérz
2014 eindeutig: Ein Tunnel fiir Starnberg
oder Stillstand fiir Jahre - das sind die ein-
zigen Alternativen fiir die verkehrsgeplag-
te Kreisstadt. Jiirgen Busse: ,,Wir sind zwar

Ob Tutzinger-Hof-Platz, Miinchner o
Der Stau gehort zum Starnberger A
- hier als Animation das nordliche T
kinnte Abhilfe schaffen. rotos: TReY, 51

einen Riesenschritt vorangekommen,

Arotzdem milssen-wikkweiterkimpfonte .




B2 Entlastungstunnel Starnberg

Offentlichkeitswirksame Veranstaltungen und Informationen:

04.05.1987
13.09.1988
16.05.2002
27.06.2002
03.12.2002
09.04.2003
25.06.2003
23.07.2003
21 .06.2005
12. 2005
19.12.2005
13.02.2006
06. 2007
02.2008
13.02.2008
28.07.2008
15.12.2008
11.02.2009
01.06.2011
08.10.2012
05.2013

04.07.2013
09.2013

08.11.2013

26.11.2013

Stadtratssitzung/ Vorstellung Planung
Burgerversammlung Stadt Starnberg/ Vorstellung Planung
Birgeroffener Workshop Hearing im Undosa / B2 Tunnel
Fortsetzung Blrgeroffener Workshop/ B2 Tunnel

1. ,,Runder Tisch“/ Burgeroffener Entscheidungsprozess
2. ,Runder Tisch”/ Blirgeroffener Entscheidungsprozess

3. ,Runder Tisch”/ Burgeroffener Entscheidungsprozess
4. ,Runder Tisch”/ Birgeroffener Entscheidungsprozess
kommunalpolitischer Informationsabend

Vorstellung Tunnel im ,Stadtgesprach”

Stadtratssitzung /Liuftung/ Nordportal/
Informationsveranstaltung/ Tunnel Starnberg

Vorstellung Tunnel u. Westumfahrung im ,,Stadtgesprach”
Infobroschiire: ,,Der B2- Tunnel”

Infoabend B2 Tunnel Starnberg

Stadtratssitzung Vorstellung Visualisierung Tunnelportale
Stadtratssitzung / Diskussion Tunnelverlangerung
,Burgerwerkstatt” Visualisierung Portale

Stadtratssitzung/ Offnung Petersbrunner Str.
Informationsveranstaltung mit Staatssekretar Eck
Vorstellung hydrogeolog. Verhiltnisse im ,Stadtgesprach”

Podiumsdiskussion im Undosa

Vorstellung Bauweise Tunnel im ,Stadtgesprich“
Akademie fiir polit. Bildung Tutzing

B2 Tunnel ,Wie geht es weiter?* Schlossberghalle
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Akademiegesprach am See

in der Akademie fiir Politische Bildung Tutzing
am 8. November 2013

TL: Prof. Dr. Ursula MUNCH

AKADEMIE FOR Direktorin der Akademie fiir Politische Bildung Tutzing
POLITISCHE R
BILDUNG TUTZING Dr. Ondrej KALINA

Akademie fiir Politische Bildung Tutzing

Programm

Freitag, 8. November 2013

19.30 Uhr  Akademiegespriich am See:
Aus Erfahrungen lernen:
Die verfahrene Debatte um die Starnberger Verkehrsfiihrung
Dr. Jiirgen BUSSE

Verkehrsreferent der Stadt Starnberg; Geschiftsflihrer des Bayerischen Gemeindetags

Prof. Dr. med. Hans-Jochen DIESFELD
Erster Vorstand der Birgerinitiative Pro Umfahrung - Contra Amtstunnel e.V.

Dr. Werner ROSINAK

Zivilingenieur flr Bauwesen, Geschéftsfiihrer rosinak & partner, Wien

Moderation:
Prof. Dr. Ursula MUNCH

21.15 Uhr  Getrdnkeempfang

ca.22.30 Uhr Ende der Tagung

Akademie flir Politische Bildung Tutzing © Anstalt des éffentlichen Rechts - Buchensee 1 = 82327 Tutzing
E-Mall o.kalina@apb-tutzing.de . URL www.apb-tutzing.de . Facebook www.facebook.com/apbtutzing
Tel. +49 /8158 [256-56 : Fax +49 /8158 /256-66 56
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Ringen um Dialog

Tunnelstreit: Tutzinger Akademie lotet Chancen aus

" Tutzing — Wie viel Spielraum gibt es noch
in der verfahrenen Debatte um den Starn-
berger Tunnel und die Verkehrsfiihrung,
um diesen Konflikt zu l6sen? Das war einer

 zentralen Fragen beim ,,Akademiege-
spriicham See“ am Freitagabend im vollbe-
setzen Saal der Akademie fiir Politische Bil-
dung in Tutzing. Dabei stelite Gastgeberin
Professor Ursula Miinch in ihrer Moderati-
on von vornherein klar, dass die unabhiin-
gige und {iberparteiliche Akademie in die-

ser Diskussionsrunde bei dem Problem kei- -

ne Lisungen anbieten kénne und auch
nicht belehren wolle. Es gehe vielmehr dar-
um, ,,aus Erfahrungen zu lernen“, bei un-
terschiedlichen Interessen und Wahrneh-
mungen iiber ,Beteiligungsverfahren
nachzudenken und woméglich zu errei-
chen, dass Entscheidungen im Dialog als

»legitim angenommen werden®, betonte

Miinch.

Hierzu waren der Starnberger Stadtrat
und Verkehrsreferent Jiirgen Busse (UWG)
als Befiirworter des Tunnelprojekts sowije
Professor Hans-Jochen Diesfeld eingela-
den, der als Vorsitzender der Biirgerinitiati-

e ,Pro Umfahrung - contra Amtstunnel]*
e Gegner des Projektes auf dem Podium
vertrat. Der dritte Teilnehmer, der Ver-

pre

Auf dem Podium (von links): Starnbergs Verkeh

kehrsexperte und Mediator Werner Rosi-
nak aus Wien, versuchte auszuloten, inwie-
weit die Kontrahenten und deren jeweili-
ges Lager {iberhaupt noch bereit sind, eine
ngemeinsame Sprache zu finden“ und ihre
Argumente in Augenhéhe auszutauschen.
Es miisse hierbei auch {iberlegt werden, so
Rosinak, an welchem Punikt der eskalieren-
de Streit um den Tunnel entstanden sei —
und wo es sich lohne, miteinander zu re-
den, um wenigstens einen ,,Minimalkon-
sens liber Fakten zu schaffen®.
Tunnelgegner Diesfeld kritisierte, dass
in punkto Biirgerbeteiligung und bei den
»nicht ergebnisoffenen® Runden Tischen
schonam Anfang ,einiges schief gelaufen“
sei. Das wiederum bestritt Busse und sag-
te, dass man dieses Strafenprojekt nun
wirklich ,,nicht {iberhastet” geplant habe.
Der Verkehrsreferent erkliirte zudem, dass
die Stadt das erteilte Baurecht fiir den Tun-
nel nutzen werde. Das Geld fliefle sonst in .
andere Projekte und in Starnberg passiere i
dann gar nichts, warnte Busse. Dagegen '
forderte Diesfeld den Stadtrat erneut auf,
den Planfeststellungsbeschluss zu hinter-
fragen, der auf ,,sehr alte Unterlagen® beru-
he. Er wiinsche sich zumindest einen Dia-
log dariiber. CHRISTIAN DEUSSING

o

rsreferent Jiirgen Busse, Mediator

Werner Rosinak aus Wien, Akademiedirektorin Ursula Miinch und Tunneigegner

Hans-Jochen Diesfeld.



